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LA FICCION COMO PROBLEMA DE LA TEORIA
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La reflexién acerca de la especificidad, los lfmites, ia perti-
nencia de la ficcidn se ha instalado en los dltimos afios como una
preccupacién dominante de loa estudios teéricos. Tode ello no
supone que los debates y asedios a la cuestién se desplieguen en
torno de t6picos e interrogantes compartidos; por el contrario,
discursos que pertenecen a espacios teéricos heterogéneos inter-
vienen en ellos desde perspectivas diversas y la variedad de sus
configuraciones abre un amplio abanico de posibilidades.

Situado en este campo, me interesa sefialar dos aspectos que
considero fundamentales a los efectos del desarrolic de mi exposi-
cién: en primer lugar, toda reflexién tedrica que tiene a la ficcién
como objeto de estudio, mas alld de la diversidad mencionada,
implica una toma de posicién, de modo m#és o menos explicitc por
alguna de las posturas enfrentadas en la polémica que tiene a las
relaciones entre lengusje y mundo como problemética central; y
luego, intentando conjurar el malentendido de que la teorfa aborda
cuestiones intemporales, pretendo imbricar mi plantec en las
circunstancias histéricas y culturales en que se produce, asf como
dar cuenta de la genealogfa, a veces indefinida y difusa, porlaque
la ficcionalidad como objeto de indagacién aparece planteada en
los términes en que se la presenta.

La ficcién exige un tratamiento que exceda los acotamientos
reduccionistas que limitan su especificidad a una caracterizacién
que la define como un discurso carente de verdad y/o sin capacidad
denotativa.
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Las tipologias que acota la ficcién como una especie defectiva
aparecen como esfuerzos mas o menos afortunados que se propo-
nen un tabicamiento sedante; sus intentos por hallar un envoltorio
adecuado para lo que es la ficcidn, en términos de variedad
lingiiistica bien delimitada, se agotan en la bisqueda de lo que
tiene de menos con respecte a los usos rectos, serios, naturales,
comunicativos, pragmaticos, o como convenga gue se designen en
cada caso, del lenguaje.

Todo esto aparece en un espacio en el que la indagacidén
tedrica acerca de cuestiones como autor, texto, referencia, sentido,
verdad, hacen de la ficcionalidad un punto nodal de convergencia
y divergencia, que exige desconfiar de las seguridades derivadas
de una diferenciacién tan firme como las que se imponia hasta hace
poco tiempo para distinguir fiecién de no ficcién.

Es posible ordenar los abordajes a la problematica de la
ficcién en torno de tres ejes: la referencia, la enunciacién y la
narracidn, en todos los casos con un nivel de complejidad que
exhibe la densidad de las cuestiones puestas en juego, haciendo
evidente que los pardmetros dominantes en la cartografia tedrica
querelevaba esos temas, han perdido su firmeza y capacidad para
establecer un orden categorial adecuado para la investigacidn.

Esta preocupacién por detallar el estado actual del tema no
se agota en la pretensién de hacer un inventario critico mas o
menos preciso, sino que implica una necesidad que permita articu-
lar una propuesta definida al respecto, con el objetive de contribuir
al sefialamiento de una apertura tedrica que supers muchos de los
presupuestos en los que se apoya la reflexién acerca de la
ficcionalidad.

La revisién de las lineas tedricas que se proponen constituir
de manera mas o menos precisa la especificidad de la fiecion, mas
que alcanzar ese objetivo parecen perseguir una nocion indetermi-
nada y pretedrica y, por lo tanto, desprovista de toda pertinencia,
salvo la que consiste en componer un ghetto con todo aquello que
obstruye la clausura de Ia semiosis figurativa.
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La endeblez tedrica manifiesta de la referencia directa, o de
la posibilidad de una denotacién transparente, impide construir
sobre ese eje una distincién estable entre dos espacios discursivos
bien diferenciados a partir de la pertenencia o no del rango
ficcional.

Los intentos de distincién que tienen como matriz a la teoria
pragmética de los actos de habla resuelven las aporias que la
ficcionalidad les presenta recurriendoa la intencién del enunciador,
es decir sus desarrollos implican una regresién que explica el
sentido en términos de conciencia volitiva del sujeto emisor.

En el primer caso, la extensién referencial en la que se
fundan se vuelve inaceptable por la pérdida del privilegio gue
tenia la realidad como exterioridad objetiva, que determinaba la
garantia Gltima del estatuto epistemolégico y ontoldgico del texio,
En el segundo, la fragilidad teérica que supone tomar c¢omo
principio ordenador la intencién, se manifiesta en la rigidez e
inadecuacién de la tipologia de cada uno de los planteos, mas all4
de la sofisticacién con que a menudo se presentan.

En cuanto a la narracién, que es el espacio discursivo sobre
el que las prescripciones imponen un mayor riger de control, la
tipologia distintiva s6lo puede ser impuesta por mandatos
institucionales o por posturas doctrinales, que a menudo recurre
a planteos morales con el objetivo de salvar la verdad.

Esta imposibilidad de fijar limites precisos que establezcan
la diferencia entre log discursos ficcionales y noficcionales, implica
la exigencia de superar el «a priori» que sanciona a las ficciones
como manifestaciones anémalas o degvios de los demaés discursos
serios o con valor de verdad.

La notable preocupacién que la cuestiéon trae consigo, -~
revelada en la multiplicidad y diversidad de los asedios que se
manifiesta en el considerable aumento, especialmente en los
dltimos anos, de la bibliografia sobre el asunto—, hace que su
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tratamiento afecte a gran parte de los discursos tedricos contem-
poridneos, instalandoe la ficcionalidad como un tema clave.

Mi trabgjo se inscribe en el cruce de un doble propésito por
una parte, exponer la debilidad de criterios en extremos reductivos
que pretenden someter a control a un concepto con una genealogia
tan compleja como es la de la ficcidn, y, por otra, promover un
desplazamiento, que abomine de banalizaciones y rigideces, a los
efectos de contribuir a la apertura de una reflexién teérica que
supere el dogmatismo y los componentes dox4ticos de los princi-
pios que aparecen como puntos de partida obligados.

Sobre el lugar reservado a la ficcién como término anémalo
de una jerarquia violenta que le impone restricciones y limites, es
posible provocar el desplazamiento antes mencionado para pensar
a los discursos ficcionales no como una variedad parasitaria o
desviada, sino como la condicién de posibilidad de cualquier
discurso, lo que implica desestabilizar asimismo los parametros
que constituyen las bases de la discriminacién.

La genealogia de ese desplazamiento puede filiarse en el
prefacic a Un coup des dés, en elque Stephan Mallarmé establece
la relacién entre ficcién y poesia, con rechazo a la concepeién de la
ficcionalidad pensada a partir de la dupla imitacién/representa-
cién, que es endeble por la exigencia de una presencia pura o
esencialidad. (1} Esto implica el desmontaje del dominio del
imitadoe sobre el imitante, dominio fundado en la preeminencia del
primero sobre el segundo, en la anterioridad temporal de aguél
sobre éste y la posibilidad de discernir de manera absoluta entre
cada uno de ellos, El gesto mallarmeano reconoce la entidad de la
ficcién como concepto relevante, pero desvinculdndolo de sus
servidumbres con la enunciacién y con la representacién.

Calle-Gruber, (2) retomando el intento mallarmeano de
entender la ficcidn al margen de la representacién, reivindica la
exclusiva textualidad de la ficcién, estableciendo la tensién entre
dos polos de verosimilitud, el verasimil referencial —que consiste
en las diversas modalidades de adecuacién al referente
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extratextual— y el verosimil lingiiistico. La hegemonia de uno u
otro polo establece el registro diferencial del texto, pero es preciso
gefialar que la tensién entre ambos se establece sobre el presu-
puesto de la inadecuacién del lenguaje como expresién.

Michael Riffaterre, (3) en una linea muy cercana, define la
ficcibn como el triunfo de la semiosis sobre la mimesis. En su
planteo considera la referencialidad exterior comounailusién, por
cuanto no hay posibilidad de representacién que no remita a
figuraciones verbales presentes en el texto.

El desplazamiento que estoy proponiendo, del que hemos
esbozado una breve alusitn genealdgica, implica el reconocimiento
de que en el actual estado de los estudios teéricos la ficcidn como
tal, es un concepto sonémbulo. Por lo tanto, la propuesta de
pensarlo como la condicién de posibilidad de todos los discursos
puede agotar su impulso si queda enredada en un debate en el que
la ficcién aparece como una nocién indeterminada y restrictiva, Se
impone, entonces, desde mi perspectiva la necesidad de abrir un
espacio tedrico superador de log reduccionismos sedantes, un mds
alld de la ficcion.

La red de imposiciones que los debates han tejido en torno a
la cuestion dela ficcionalidad exhibe de manera velada en algunos
casos, de manera manifiesta en otros, que toda vez que se aborda
la problemética acerca delaficcion como teldn de fondo confrontan
concepciones de la relacién lenguaje-mundo diferentes y a menudo
antagonicas. La apertura de un mds alld de la ficcién implica el
reconocimiento de que la ficcionalidad es un punto nodal en torno
al cual convergen problematicas diversas elaboradas desde una
pluralidad de discursos; lo que estd en juego compromete una
dimensién fundamental del lenguaje, la que tiene que ver con la
configuracién del mundo y del sujeto. En toda tipologia, que
reserva para la ficcionslidad una posicién degradada, es posible
advertir un modo de ejercer un limite a la capacidad de semiosis
de lenguaje. La ficcién es el término a subsumir puesto que los
discursos ficcionales aparece como la exhibiciéon desaforada de las
posibilidades figurativas del lenguaje. Es este aspecto el que no se
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debe perder de vista, la asignacién de anomalfas o los diagnésticos
de parasitarismo segregan a los discursos ficcionales para contro-
larlos, lo que implica de modo simétrico asegurarla designaciénde
la verdad como ¢lausura de la semiosis infinita,

Un desplazamiento que nos coloque mds alld de Lo ficeién no
produce la igualacién de los discursos, la pérdida de la diferencia,
la imposibilidad de toda designacién que no sea imaginaria, las
hace méds viables, puesto gue superados los mandatos
institucionales que implicaban un sofocamiento de la ficcidn ~—
exigencia obligada para controlar los puntes de fuga de la figura-
cién dellenguaje— pensar los rasgos constitutivos dela ficcionalidad
como condicién de posibilidad de todos los discursos, entonces,
habilita una reflexién libre de dogmatismo reduccionista.

Sitdo el punto de partida en las condiciones a partir de las
cueles algunes discursos restringen la semiosis y articulan una
designaci6n rigida, en esta perspectiva ya o hay una asimilacién
entre referir e identificar, sino que se apunta a explicar la referen-
cia como una designacién rigida, es decir una designacién que
desde el propio discurso establece las restricciones significativas.
(4)

Para introducir este importante cambio de perspectiva, que
esta teoria de la referencia trae consigo en relaci6n con la teoria
tradicional, es necesario distinguir entre el ugo atributivo yeluso
referencial de los enunciados. (5)

En esta misma direccion Putnam sefiala que el uso de
términos en algunos discursos cientificos ocurre como si log erite-
rios asociados no fueran condiciones necesarias y suficientes sino
mas bien caracterizaciones aproximadamente concretas sobre un
mundo de entidades independientes de la teorfa. (6) Con esta
distincién, Putnam no estd discutiende la exactitud o grado de
aproximacién que empiricamente tienen los términos cuando son
introducidos, sino que apela & una distincién entre el uso que de
ellos se hace en determinados discursos, Por Io tanto, no se trata
de que una definicién o una aseveracitn se constituya como un
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sinénimo de la descripeién, el enunciado es usado rigidamente
para referir a cualquier cosa que comparta el significado literal, el
mismo discurso construye las condiciones de ese uso rigido, lo que
implica un recorte de la configuracién atributiva, es decir de la
puesta en juego de la semiosis interminable, Esto supone la
consideracién de dichos usos como casos particulares y no como el
canon modélico, asegurando asi la posibilidad de establecer los
rangos dediferencia epistemolégica para el saber producido porlos
discursos.

El modo en que participa este gesto en la articulacién de los
enunciados, las mareas que indique su insercién pragmética y su
pertenencia a formaciones discursivas, estdn en la base de una
tipologia que habilita 1a distincion significativa,

En el casodelas narraciones, que son las variantesdiscursivas
sobre las que han recaido con méas fuerza las imposiciones
doctrinarias, esta distincidn aparece como superadora de la dico-
tomia ficcién-no ficeién, en la que, paraddjicamente, no hay otro
modo de designacién de los usos rectos o serios que la negativa del
término degradado.

Un desplazamiento en el orden teérico que nos ponga en un
mds alld de la ficcién, supone el abandono de una nocién indeter-
minada, cuyos rasgos distintivos sélo pueden ser sefalados como
mandato juridico o ético, que discrimina y segrega variantes
discursivas atribuyéndole caracteristicas que son propias de todos
los discursos.

EriLoco PROVISORIO

En el curso de mi exposicién me he referido a la ficcionalidad
en sentido amplio v, en la medida que me ha sido posible, he
limitado mis menciones a la literatura, ello motivado por la
necesidad de evitar el recurrente lugar comiin gue seiiala la no
coincidencia de los dos espacios, junte con la mezcla y confusién
que los contamina, lo que me llev6 a dejar para el final las
consideraciones acerca de la «ficcionalidad literaria».
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Es evidente que las «ficciones» que se hacen pertenecer al
espacioliterario tienen una dimensién particular. Desde Cervantes,
laescritura literaria despliega su capacidad parala contemplacién
de los discursos que se proponen un conocimiento cierto de la rea-
lidad y que legalizan €l estatuto de los regimenes de verdad. Enla
literatura contemporanea, la tematizacidén acerca de las aporias de
los acotamientos construidos en torno al sentido ficcional son un leit-
motiv diseminado en la textualidad de escritores como Jorge Luis
Borges, Italo Calvino, José Saramago, Augusto Monterroso o Anto-
nio Tabucchi, mencién ésta que tiene por objeto dar cuenta de una
cifra etnblemética mds que de un inventario siquiera cualitativo.

Los textos literarios son esceno-grafias de sentido, en los que
la escritura despliega una dimensién del componente seméntico
abierto en todo su espesor a las travesfas de la ambigiedad
puestas en juego por la paradoja pragméatica que los constituye:
una cinta de Maebius en la que la escisién enunciativa mostrada
se desliza en la insistencia inestable de la repeticién.

Pensar las escrituras literarias a partir de un mdsallid dela
ficcidn, permite, creo, otorgar a la investigacién tedrica acerca de
los discurses y, por ende, a la reflexidon acerca de las relaciones
entre lenguaje y mundo, una apertura libre de sujeciones
condicionamientos. '

Tépicos importantes como los géneros autobiogréficos, o la
traduccién, entre otros, fueron apenas aludidos mencionados en
mi trabajo, esas y otras cuestiones me obligan a sefialar que el
planteode ir mds alld de la ficcién en la reflexién tedrica pretende,
Junto a la propuesta misma, tener el cardcter de una provocacién
a la discusion y al didlogo en los que la probiematizacion de los
plantecs asegure el avance de la investigacion.

En una época en que las cldusulas: «mundo globalizado» o
«aldea globals aparecen confirmadas porla vertiginosa circulacién
de los discursos, el riesgo de uniformidad, de monocédigos o de
jerarquias tipolégicas, que aseguren la atribucién de verdad para
algunas formaciones discursivas en detrimento de otras, exige la
revisién y el debate en torno a esos presupuestos.
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